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- 18 oas dohéant sur ls comaissance que lss parties auraiint sue de

" lex d41légué par M. le premisr Préasident de catte Coux, les sccidtds

Le litige oppome 18 ompa'gnie &'gasurance ALPINA & son mir

sgent, la S.4, FAUGERE et JUTEAU 51:. sooidté F & J) et & la sooiét
Nawale Chargesura Dalnas Visljeux {la S.¥.C.D.P.) dont alle était
1! agsurour,

La coupagnie ALPINA avait une participation de 5 % dans un

sontrat dfassurance couvrant les ccntainers louds par la S.N.C.D.V.j

Sonstatant las lourdes pertes par elle subies du fait de Ila police
établie par la socidtd ¥ & J elle a soutermi que le contrat dtait n
ot que scn agent avalt outrepassé son mandat en le consentant. El
2 en conséquence révoqué le mandat condis 2 la société F. &F. et
rafusé de régler le compie débiteur qu'elle aveit dans ses livres j
talles scnt des conditions dans lesquelles en premidrs instance la
socldtd F. & J. avelt aseigné la compagnis ALFINA et celle-ci la
SNl DoV, devant le tribunal de commerce ds Paris.

Cette juridiction z estimé m'agissant d'un contrat atypique
alle me pouvelt statuer en l'espdos et qu'il converalt en conadque
de charger un home de l'art de 1'éoclairer eu Sgard aux moyens socul
par la compagnie ALPINA mur le caractére aléatoire de la oonvention

1l'absence d'aléa § Clest ainsl qua par Jugement avant dire droit du
22 février 19685 M, BOUDIER fub désigné en quallité &’expert.

!
®
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Antorisées par oxdonnance randus le & mai 1985 paxr M. Le Conpell-

Foleode 0% 8.N,0.D.V. ont déclaré appel de cette déoimion.

DLes parties s'entendsnt paﬁr prier la cm de statusr par vole

d'éveocation.

La compegnie ALPING, intimée et appelante incidemment, socuti
3 titre principalg la nkllité desm conventions litigieuses. Elle o
tonte A cot offet la validitd de trois olauses essentislles A sa
la couverturs @ -

a) de l'usurs normale qui ne présenteralt sucun oaractdze
hasardeux, contrairsment aux sllégaticns de la socidtd F. & J.¢

b) du défaut d'entretisn lequel est fonciion de la seule
initiative da 1'aspurd ;

¢) de la faute lourds ( mullitéd decomdmwmmiillicits) en

préoisant que nlme ni le texte dtait équivoque A ocet égard, il sural

dt g'interpréter en faveur de l'agmuré,

%
ix
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Par voie Ge oconméquence, la compagnie ALPLA demande que les

tée F.&.J. ot 5. N.C.D.V, solent oconlamndes "oconjointement et loli;!r-

rement, in solidum ou L'une & défaut de 1l'autre” b lul rembourser

de 1 008 553,84 F aveo intérBts au taux légal de la date du versedazt,
prir

au besoin b titre de domages et intérSts canplémentaires; ells
asnal la Cour de dire gqu'elle ns sera redovabks d'suoune indamnité

pour les sinistres qui n'auralent pas fait 1l'objiet d'une réclamatifn

ou d'un regloment au premier janvier 1907 date d'effet de la ocmszatl
ds ga porticipation A la police. Bllo demande enfin la condamnat
doe mdmes au patement de la somme de 1 F & titre de dommages—-intirs

La socidtd F.%.J. appalante, soutient qus contrairement aux
allégations da la compagnie ALPTNA, la police pouvait valabloment

samne
F
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couvrir l'usures norzale et le défsut dl'entxetiens Elle 41t mussi qu'e)]
ne visalt pas la faute lourde. Zlls prdoige 3 cet offat que ¢

dhockrwiiae de chaque oontainer et wxuxix ainsi qus s relive le
oconsultant de la coepagnie ALFDVA, l'unixe se trouve ldgolement aseu=
rée dann certainscontrats §

du mot "wvolontaire” corme Indiqué dans la comsultaticn ; en outre le
lhuuﬂ.i Jous aussi un 23le en oe dimaine ocmpte tenu de la durde de la
ocaticn §

le moddle pour les marchandises &tabli par le Miniatdre des Pinances
1s 30.6,1983) § la couverturs de la faute lourde n'aurait yes été
gx surplus contraire & la morale pulsqu'ello a ét4 aduime en matidxre
?rg;;ge?;&mw dana le dmains maritime psr 1'effet de la loi
A+ § =N .

vas prétendu que la police était mulle 3

ssulaent de la mauvaise qualitd du riagque assuxé et de ses pextes.

de acn mandataire, l'agent sooidté F.&.J., les reproches suivemts @

on matidre de transport

d'entrstisn (puis lo balayage), 1'enlivement des étiquetiss, elle
privait llassureur de tous reocurs j§ .

......
-------
)

1 = llusure normale est fonction de l'intensité et du mode A'ufidisation

2 = le défant dientretion esd visé au oontzat n'ast pas suivi

. -
3 = la police ne viseit pas la faute lourde (pas plug que dans

La Boolsté FobeJ, ajoute qua
- log autxes coampagniss qui représentent 95 H'des risques nlont

=~ dans ges correspondsnces la oompaznis ALPINA se plaignal’

A titre subsidiaire, la compagnis ALPINA foxmule & 1'anconixe

= 1'gvis de souscription du 20 octobre 1980 ne contenwit selon

- la polioce ne constitusit pas une assurancs ds choses ncomale

- olls couviait l'usure noxmale, le vice cachd, lLe défaub

= #lle lul intexdisalt de missionner un s alle %&%ﬁ

1'agsuné comme mrbitre en oas de litige avec le loueur et

A son sccord 1'axercice 4tune sotion judicisire
- 41 s'aginaslit 4o oonditions extraordinaires qui ont justifidf

la déncnciation du mandat intervemue le 23 févriex 196%.

Ta soclété F & 7 & dono selon elle commis une favie lourde en

1'usage que des i{ndications scemaires sur la police 5 les autxres olausgs
dtaient donc wéputdes "ds mtyle" 3

L1

sousorivant une polics dérogesnt sux uvsages et oonpc_:mnnt Ae telles clausen

dolosives pour l'assureur.

Ce falsant, elle s outrepmsné les termos de son mandat qui ne
lui permetiait do’nmcrm que, des "risques de traxsport co¥ps (1]
faoultds” et non un contrat oris § ot olle a ocomnip une faute
supplémentaire en dissimulent la pollos ot endagaravant les dlaposity

par un evenant qui en étendaii les effats durant oing anndes sang pome

sibilité de rdsiliation.

Ells ajouts que t

- L'affaire "Catu" invogude par la soclétd ¥« & Ju illustre e
réalité la responsadilitéd da 1l'agent i

- alla nfent pas rdassurds pour lo riasque

pns

- olle entime que la xupture du traltd d'agonce dtalt ainal

£ e
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Justifide.

En véparation des Bxckix fmutes profossionnellox inexcusables|
quiil n oommines et par application du traité comme du droit ocmmmun,
la conpagnie ALPINA réclame donc palement R la scotétd F, & Jdlne
sorme de 3 145 599,40 F & titre de dommages=-intéxréis, sugzentde den
intéréts mu tavx légzal.

‘Trds subsidisirement, elle conolut & la confirmation du ju~
gwuant en suggérant & 1la Cour de yréoiser la mission de l'expart.

-

Sur sa responsabilité la mocidété F. & J. falt valoir de mon
clté que s

- La compagnie ALPINA qui figurait sur une police "Catu
Containers” commalssalt les risques de ca type d'masurance 3

- ¢lle a recu un avis de souscription "“tous risques" ;

~ gon information & done 6té effective

-~ la compagnie ALPINVA n'a pas donnéd 4'inatrictions partiocu—
lidres § elle luil a signlfid seulement los “pleina™ qui n'ont pas €44
dépassés 3 -

= Aprds le contrfle effeotuéd par la compagniv ALPINA dans

les bureaux de l'agence, aucun reproches n'a été formuld aur la ges—
tion des deossiers de siniastresm

=~ lg compagnie ALFINA n'a pas d'intér8% & plaider fante de
prédjudice perscnnel puisqu'elle est rdassurse }

- en Tevanche, slle n'a pas Tespectd Lle délaifie préavis de
3 mois. - | L C

La 80016%6 F.&J, demande dono que le jugemant soit réformé
athoonpuniom“ndamé.ilqima- Lo -

~ la some de 2 065 596,48 T, montant dwx du 46bxit de mon
ccmpte courant au 4 mal 1985 ; '

- 200 000 P A titre de doomages-intérStis pour xupture sans
méavis du contrat d'agenos § '

= 50 CO0 ¥ an titre de llarticle 700 du pouvean code de
proocédure civile §

~ les intéxéts au taux légal du jour &e l'assignation du
9 novembre 196%.

La socifté S.N.C,D.V, soommadx appelsnts, scutient égalenent|
que le contrat A'assurance étailt valide : slle présente on offmt ies
observations suivantes 3

~ la police en cause ne ocmportait pas de préoédent en sort
gu'il sexalt vain 4'y xechercher des caractéristiquea oxtrmrdinnd.ru“

= on partioulier {1 est habitusl en natidre de trahsports
de prévoir la renonciation du recouras de la compagnie contre ls sous—
oripteur § celle—ol n'a dono pas i s'en dtonner ;

= l'lusurs normale n'a jamais été invoquée § elle n'engsge
la remponsadbilité de personns ob au pire la clause seralt nulle mais
non le ocontrat,

Elle demande donc en ce qui la concerme 1'infirmation du
Jjugemant, le débputé de la compagnie ALPINA des prétantions qu'elles
dirigdes contre elle et liootréi d'une indemnité de 150 000 ¥ pour




SG 1T B  ump Geults CA_FANSS

de procédures civile,

Il ent référd pour le surplus de i'exposd deg faits au x motifd
du Jugement déférd, et pour S  plus smple développsment des prdétone-
+icns des parties aux doritures d'appel.

Sur cay

Lg Cour;

Te tribunal a donnd & toft & un expert le scin da procédar &
Yanalyse des conventions 14 sgenent sers dons infimd j et L'affaide
sora exaninde au fond, car 11 estde bomme Justice de lul donner une
solution définitive paxr volo &'évocation. Cependant svant &'appréoier
la validité de la police et len conditions de fupture du contrat d'a-
gant il conviant de déterminer le cadre contractue) des relations
sntxre les pariien. :

1 = Suz lo ogdre oontrastusl -

Aux termes du traité de nomination d'sgent "zaritime. et trans~

porta™ comolu le 22 mai 1975 entxre la compagnias 4'assurance PALPINAY

ot la S.A, PAUGERE ¢t JUTEAT, cstie dernidre avmit été nommée agent

pour la souscripilion de risques de txunsports corps et ' faoultés par

21; pariting, terrestirs, fluviale ou whrimi¥x adrienns sur la place
aris,

o A 1lartidle 11 mix L]l 4tait stipuld que le ocomirat antralt
en vigusur le lexr Janvier 1970 et éiait o pour une durde inddétax|
minée mais qu'il pouvait "8tre rdsilid® par 1'une ou l'autre des par-

. A 1'axticle 9, il étalt préva que "l'pgent enverra & 1'AIPIRA,
sann ddlai, les arrétés de risques, lss yolices et les averants,
d'ordre, de modification et de prolongation®.

Par ll'intermédiaire 4e lx S.A. BOITEL, scciéié de aourtage
d'assurance qui n'est pasdans la cause, la sooldtd zavale chargeura
Delmas Vieljeux a sovuscrit le 6 novembre 1980, une allonge A 1la
police frangaime d'sssurar® maritime sur facultés pour gerantir lem
riggues lul incombant aux t¥rTws U COOITats do location de comtainers
vis 3 vis des wooiéids bailleresses au moment de leur xeitftution
zéelle ou fiotive j 1l étalt prévu que les sssursurs prenai®'en charge
(axtiole 3) los obligations @

“portant sur la rmi_l_e_g;iai_gmm:u au moment ds leur res-
titution ainsi que sur les engegesments annsxss ot acogsscires & cette
remige e &tat... (ot que)... neront couverts notemment toute; détéxrio-
rstions des coniainexs restitués y compris -lorague leurs conadquencss
seront & la charge de l'amsurd aux “rmes des contrats de looation.
cglles résultant d'dsTre normale, vice cachd, défaut dfentretien impu-
table ou non A l'assurd, & l'exception du petit balayage ot de llenld-
vazent d&u marquage fait par le looataire qui seront toujours exolun®,

Il étalt stipulé (article 8) que en oce qui concerne "les clients de
1tasgurée.. axoun Tscours ns pourra §tre axercd 4 lsur encontre

sans 1l'accord préalable de l'asaurde..." et encore que (azticle 11)

on cas le ddsaccoxrd entre les aasursurs et le loueur sur la spéclfica~
tion et/ou le montant des travaux A effsctuer sur un container 1®agsii
rewy o' engagent 4 informer 1'agssurde, par 1! nterméiiatre du courtier

océdure abusive et de 50 000 P mu titre da l'artiole 700 du nouvesu joods

4ties moysruaint un yrdavis de trols mois signifid pur lettre recomanddh”.

o hra -.!I.'-! )
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¢ goxve de unanime pour dénoncer cedfontrat dont leo risques alémtoires ne trans

oy

:ph"u.ﬁn quielle puisse intervenir oomme srbitxe aux {rais des sasu~
reura’, .

la police (mrticle 17) étsit scusorite A compter du 24 ooto=
bre 1980 powr trois ans aves faculté do recondusticn tanite sauf ddnorg-
olation suprds de la 8,A. FAUGIRD et JUTBAU reprdsentant 1!INDIUPENDANCE
compagnio apdritrice, et 16 suixes compagnier 4'assurancs dont ALPINA

pour 5 %,

Cette police a falt ltoblet enmuite d'une osraain nombre
d'avenants notamment ls 26 acfly 1582 pour augmenter pour les contaire
le taux de base initial de 1;37 F par Jour qui passait & 3 P le lex
julllet 1982, & 4,50 F au lar janvier 19837 et 4 6 F axx lex octobre 19
quel que Boit le type des containers (il y avait eu entre temps des
nodifioations pour certaines cxtégoxies) avec indexation trimestriellet
s la base 100 au lor cotobre 1983 & effot du ler jarmwier 1984.

_ Il était stipuld également qu'd offet du lsxr aocfit 1982 la
garantid dtait étendue & tous las balaysges et enldvements de ddbris
noysrmant une surprine yar restitution s'ajoutant an forfait déja
prdvi pour ltenldvement das dtiguettea ; enfin la police était & ceitel
ocmion reoc):nduite jusqu'an 30 Juin 1985 (la durde étalt dono portée
de 3 & 5 ans), )

Des avenants consacrirent par aillsurs cartaines modifica~
tions quant aux compagnies d'assurance ccmoerndes et 4 leur taux de

participation, _ ,

. Lispplication de la police, mime compte temu des rsldvenents|
de Trime »'étant avéréde désamtreuss pour les assursurs,ogqur qui - ..
restaient consexmés (14 ocmpagnies) ont transigé aves llassuré ; o'est
ainsi qu'est intervenu le 5 mai 1983 un avenant de résiliation & ocmp-
ter du 30 juin 1983 moysmmant le reglement A& la seoliété DELMAS VIEINEUK
d'ute indemnitéforfaitaive de 3 500 F par container encore en rimgues.

. 1

la oompagnie ALPINA qui m'était déJA retirde de la police
n's done pas participé ¥ cstte transaction. : :

Diverses correspondances out été échangdes entre 1'agent
ot la ocmpagnis svant et apés scn xetralt,

Dans la lettre du ler Juillet 1962, le compsgnie ALFINA
syart 4 régler ls somme de 269 416,77 F & la sooldté F.&.J, pour
solde de son compie courant su 31 mers 1982, falsait état de ce que
ce défiolt était A2 & ia police st osude ; slle indiquait notamment
* A 1l'cocasion du coldoque qui s’est tenu doruidrenent su Havre sous
1'égide du Oercle du Contalner, la conclusicn des assureurs a 616

forment sx contrat d'entretien, 1o statistique towms systénsiiquement
entre 200 et 300 56 du rapport sinistre/prine,

Fh consdquense nousdevrions vous demander de nous retizex
de ocette affaire. Mais, auraravmnt, étant convaineu que vous avesg,
par vous-minme, 40 Aéjd prendvs des magures de rovalorisation aveo 1a
poncours de 1fapdeitewr 1!INDEPENDANCE, ncus réservons notre yositiong
d‘fmtiﬂn

Notre gsentiment ept que dane de telles affairss, L1 est
blen diffioils 4'axxi & un dquilidre, mais devant prendrs en consi-
dération la qualité dfasmrd, nous nous sentona obligds de maintenir
un pouxcaniage dquivalent i celul qus nous avaxns sur la flotte corps
do ca cleint",

Aprda 1'intexrvantion de ltavanant du 26 aoftt 1962 augmens
tant les primes, la compagnie ALPINA dorivalt encorse le 17 septembre
------ page 1982 & son agent pour s'étenner de la reconduction de la police alors
que les sinigtres dvalent reprdsenté pour 1980 10 % dem primes, pouxr
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BElle oonelualt an com termes

™Nous devions normalenent, nous retirsr Aifinitivenent de oca

contret, nmis ocompte temu des amdliorations que vous aves apportées

noua acowptono une part maximgle émle A celle que ncus avons sux lo
risque "Corpa™ de la flotie de la soclétd assurde, moit actaellozent
0,15 % 3 dater du 23 ootobxe 1932 au piua tard.

Contrairement & voixe habitude, vous ns nous svez pas adressd
une oopie des conditions particulidres de ce contxat,

Dans ltattente de ix ce doowment ot de l'avenant d.n notificaticn
de répartition..."

Par apenant du 28 janvier 1963 une nouvelle rdpartition de
sousaription ds la police 4iait 4tablie sntre loz compagnies A opmp-
ter du ler Janviar 1987 asans le scncours &8 la compagnie ALPINA dont
le retrait est intervenu & cette date.

Le 23 février 1983 la compagnie ALPINA accusait rdcaption de
la lettre du 14 février 1987 par laguelles la socidtd F. & J. Iud

trangmettatit la police ot ses avonants; elle oonatetait que les clamunks
do coite convention soxrtalent du cadre dem rdgles réglssant le con~
trat d'assurance st en raison des conditions dans lesguslles la dite

Fob J. son mandct A'agent raritime et de transports aveo effet imm
mfin la conpagnis ALPINA ne réglait pas & l'agent ls solde de sorp 8.

Telles sent los conditions dans lesguelles la sociétd F.kdJ. a
saisi lp juridiction cénsulaize pour trancher ls litize et que la

compagnie ALPTNA s mis en causs la validité du contrat et la responss-
bilité de mom sgent,

IT - S Ja validisd de 2 police -

Pour apprésior 1la validité du contrat d'assurance il n'y s pas
lieu de tenir ootpte des rapports entre la compagnis ALPINA et son
agent 3§ eon effet L1 n'est nullement soutenu qu'il 7 alt eu dwx collusipm
de ltasquré zvec le représentant de la compagnie pour obtenir das o
tions trds favorables,

I1 n'ent peas allégué non plus que le contrat n'tht pas 6té o
de home fol entre ll'assuré et 1'agent.

Au soutien de sen prdétentions tendant A voir la police mulls,
1la conpagnis AIPINA fait valoir que ls contrat xamxaix eerait dé
dlalén et surait une ocsuse illicite } elle vise & oet effet des clavs
selon ells, essentislles ' zolatives & l'umura nozmale, au défsut 4d'e
tretien ot A la faute lourde en ssxtimant que ochacuna d'elles doit
mirainer la nullité de tout la ommtrat ;3 elle n'invogue pas les sutre
stipulations qualifiées par elle d'oxtrwrdhuiml dont ells na sollicite
dono pas la nuliité,

1 = Tout d'abord la 4ransaction intexvenus sotre los autres
compagnies et lour ansurd est sans portde sur lo prdsont litige qui
doit dtre réglé dans les souls rapporte oontractuels liant la compagnib
ALPINA A aon assurd ; il n'y a lieu donc de s'inisrroger sur le point
de savolir si l'attitude des autras assureurs a été dictde par des motifa

juridiques ou puremeant oommeroisux., Tome page

1981 252 % ot powr 1952 10325, g

;!‘( r._.\ |

police avait &t souscrite pour scn compie ellefhemomtwtt & la swoolét # dénongalt
H
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.Inon agent.

2 = La polioce (article 3) vise le "défaut &'entretien
imputable ou non & llassurd" (aveo extansion dans l'avenant du 26
aolt 1982 3 tous balaynges) 3 ocette clause n'cet pas dquivoque at on
ne pauralt induire ds aes termes, qui ne qualifiont vas la uature de
1a fauts, que la police ait couvert la faute louxde § atagissant 4!'gs-
nuranoes maritimes, selle—ci go trouvaii naturellsment exclus par
len digpomitionn de l'articls L 17213 alinda 2 § il est d'alllisurs
aignifioatif de oonstater qua dans la consultation produite qui oite
1s clause litigieuse le mot "wolontaire® ait dtd ajouté A "entxétien"
os gul pouvait alors donner A penser gue méme la faute intentionnslle
4tals . couverte et os en contravention aved la lol ; 1!. oa:uu 11llicith
n'ast dons pas établis.

3 = Ltusurs normale qui n'est pas un Srbnament incartaia ne
saursit 8tre couverts que sl elle est le complidment de l'assurance
de la valsur d'usage § tel n'est pag le cas en l'espdos | mrpunixxtx
11 dépend en effet de la volontd de llassuré de lousr un container et
des provoquer ginsi l'ugsure normals dans laguelle le hasard n'intervieng
pas |} cette olause doit &tre anmilée ; cepmndant il ne s'étalt pas agi
dang l'intenticon commme des parties d'une olause essentielle § Ltdoo~
nomie du ocontrat n'est pasm atteinte par cette mulilité puisque, sans
dire démontie paxr la oumpagnie ALFINA qui pountant a inspectié lss
dosslers de sinistre chez son agent, la sooiétd S5.N.0.DeV. pout alffire
mer que Jamais la dite olause n'a joude.

En définitive i1 ne ssursit Stre prétendu e le oontrwat
n'ait pas été aldatoire ou encore qu'il ait contenmu des clauses illi-
oites ou potestatives.

La convention a ¢td en rémlité oonolue de bonne foi. So
pose alors la question de la respansabilité de l’mnt.

III'WEM_M.'

Il n'est pan établi que la compagnie ALPINA u:tk#ti
complitement d‘lintmnia par un systdue de réassurance, des conséquep-
ces {inancidres qulelle doit supporter du fait des mauvais résultats
de la police litisim 1 alle & domo intérét & agir & l'onoontn de

Le tralts de nomingtion d'agent "maritime et traraport”
conolu le 22 mal 1975 atipule que son entrée en vigueur rsmonte an
ler janvier 1970 ; lors de ltintervention de la police litizisuse
(6.11.19%0) la noo.téti . & J, dtait done mandatairo de ln oompagaie
ALFINA depuls plus de 10 arw,

L'agent devalt (articlo 3) "rachexcher et zéaliser pour
elle les a'lmmou transports maritimes. terrestre, f{luviales ets
adriennes’,

. Ligssurance des oontainers entrait dans le mandah de 1'agent
pulsqu’il s'agit dfun moysn de tranaport.

Liavin de mouscription du 20 cotobro 1980 mentiormait bien
que la police poriait our les “containers pris en losation par 1'as=
aurd”, La compagnie d'assurance n's pas/alors mmskmckk protesté adnet-
tant bian aloxs que oo typs dfaasurance compatibls aves le mandat de
pon agent.

L'intention corsune dos pariios lors de la conclusion du
traité de nomination étalt de sulvre les usages sn matidre d'aseu~
rance maritime melon lesquels, ce qui n's pas ¢té ddmontrd en l'espace}
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1tagpéritenr disoutatt lex conditions de la polioce, Rien

dang le traité ns faimalt 4tat de co que la coanpagnie ALFIA . nfen-
tendalt das suivre ligpdritrice,

Il s'eat aviré cependant par ls suite que lo sooidtd P.AJ. avalt
lors de la conoliulon Au oontrat ccmmis une erraur dtapprdoiation
sur les x»isques.l’agant, via & vis s sc compagnie mandante n'dtalt pgs
sounis & une obligation do réwultat. la question . est de mavoir sk
tim: nangué & son obligation de pxuience ot de diligance dfpgent marid

Il stagissait d'un type de conizat nouvean ocmme le recormait

done fax d'usage en la matidre ce qui axplique qu'il ne soit fourmd
aucun dlément & cet dgard, Ia compagnie ALPINA ne déucntre pas que
talls ou talle diapoaition "de la convention ait &td la cause Sdtermi«
nant du msuvais rapport prime sur sinisire] cl'est l'snaemble dea

qui a entrainé le déficit powr las assureurs . Or il n'est pas dtabli
que l'agent mw% alt contreven: sux inatructicns de la compagnic apdris
trice alors tacitement dntérinéss pmr le compagnie ALPINA.

En réalité la sccidtd . & J. stest oumportds nommaloment ew
égard sux usages en wix matidre d'amsurance meritime.

La ocopagnie ALPINA n'établit pas non plus, que lors de la
conalusion de la police, la sopiété ¥, & J., par rappert & oe qui $tall
alors conmu dang la domaine Afassurance de containern (ltaffaive Catu
a dolaté pomtérievremsnt) wit commis une ermeur fautive manquant ainsi
A mon obligation d'agent de 1'assuwrenr,

Cependant la scolétéd F.%l. & pexrpétrd une faute contractuelle
snvers fon mandant en ne lui faimant pas pervenir Ysans délai" comms
le traité de nomipaticn lud en falsalt 1{obkigation (article 9) le
texte do la police et o8 mime i celui~oi ne l'avait pas mis en dem
de le faire avant le 13 septemire 1992 ; cs falsant elle ne lui a
pas permis d'gppréoier s'il y avalt lieu de Iui alresser des instruot

notamment &e doux s la durée du contrut initialement sonclu pour 3
ans,

Cotte faite est mufiisgment rrave, s'agissant d'un gecteur
(£raswurance en matidve de looation de containers) faisant 1'objet
de difficulids conmies ds la profession, pour Justifier ls rupture
du contrat de l'agent maritime sens prdavis et aans indemmiké et 1l
izporte peu que is sooidté Iy & J. n'alt pas dépessé les pleins,

Le nandant est fondd A demander des domages=intér§ts compen~
satoires en répavation du défout 4'informaticn ci-dessus analyssé.

Toutes omuses confoniues, ¢t s vu des dldments du domslex,
caux=cl soront Livés 2 100 000 F aans qu'il y ait lieu d'y sjouter
desdosmmges~intéxdts noratoires.

IV = S5ur las oomptop entre la ocanacnis 4'sspuratice M

Tes prétentionas b dommpgas=intérdts diripdes pr - la compasnie
ALPINA contre la S.0.0.0.V. xiaxiipax ne sont pas fom, .es.

La oompagnie ALPDIA davra 24gler & la socldté P.4J. la soxme
non oontestés de 2 066 596,48 F momtant ddbiteur 4o uon oompte ocouw
rant av 2 mal 1905 j cette sorme sers aseortie de L'intéxAt légal du
9 novembre 1903 et os en imxpx tant que do besoin 3 titre de doumagos—
intérdts complémsntaires. #lle me cwmpensera paxti. Llement avec las
dormages=intdrdts - allouds.

ells-méme la oompagnis d'aassurance dans ses correspondancds. Il n'y ausit

clauses, aa demeurant valsbles, aswwfce qui o §t4 dit de 1'usure nomdle

particulidres avant la conclusion de l'avenant &u 26 aoftt 1982 pro ant

' . gl o
'n_!ﬁ._[ “:j:;).rmll i
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F5EY 4 ddoontre La 300i6té S.N.0.D.V. ne/hwsxtin pas le caractdrs pbusif do
1& prrocédura.

L'équité ne commande pes l'applioation do 1'article 700
du nouveau oode de prooddure oivile § iley a lisu & sxpertise.

La société F.&J. et la compagnis ALPINA suoocmbant partisl-
lement en laurs prétentions se psxrtageront par moitié lem dépens,

PAR CES MOT .

Réformant le jugoment d4férd,. # dévoquant et statuant X
nouv, @

Constate la nullité de la clanse prdvoyant dans la police
la couverturs de l'usure normals }

Condarme la compagnie AIPINA & payex & la S.A. FAUGERE et
JUTHRAT, la sorme de 2 066 596,48 T armr8tde aw 2 mal 1985 avec intéréia
au tamux légal du 9 novambre 1983 3

Condanne la sooldtd FAUUERE et JUTHEAU 2 payer 3 la sompagnie
ALPTVA 100 000 F & titre de dommages—~intér8ts et dit que ceite somme
viendra en déduction, par volw de compensation, du montant des con~
dampations présédenten 3.

Déboute les partias de toutes autres demandes

‘ Condymme in gsolidum la compagnie ALPTHA et la sooidtd FAT-
GERE et JUTHEAU aux dépens 4'instance et df pal et les partage pax
moitié entre elles §

Dit que les svouds de la cauas romon-b les reccuvrer di-
rectement dans les conditions prévies & lL'article 699 du nouvesu code
de prooddurs oivile.

Ia Présilent, Le Grefllex,

10k page
ot doxnidra.




