hronique

UN USAGE

LE PREAVIS DE TROIS MOIS POUR ROMPRE
UNE RELATION ETABLIE DE TRANSPORT ROUTIER

PAR I’INSTITUT DES USAGES*

L'une des principales applications judiciaires
des usages consiste aujourd’hui a définir le délai
de préavis de rupture d’'une relation commer-
ciale établie au visa de larticle L. 442-6-1, 5° du
code de commerce'.

La fréquence des litiges en matiere de trans-
ports routiers de marchandises a permis de
contribuer fortement a cette définition.

Dans ce domaine, plusieurs éléments per-
mettent d’attester d'un usage consistant a
respecter un préavis de trois mois pour rompre
les relations commerciales ayant duré plus d'un
an. Apres avoir présenté les éléments de preuve
de cet usage (I), nous pourrons évoquer sa por-
tée (1D).

I- Eléments de preuve de 'usage

Trois instruments sont aujourd’hui dispo-
nibles pour définir la durée de préavis quil

*  Llnstitut des Usages est une association de droit

privé qui a son si¢ge 2 la Faculté de droit de Montpellier.
Sur le site bibliotheque-des-usages référencé par legi-
france, I'lnstitut propose une base de données en la
matiére. 11 délivre aussi des avis a l'attention des profes-
sionnels pour conforter leurs arguments reposant sur des
usages.

1- Aux termes de ce texte : « Engage la responsabilité de
son auteur et l'oblige a réparer le préjudice causé le fait, par
tout producteur, commercant, industriel ou personne immatri-
culée au répertoire des métiers :

...5° De rompre brutalement, méme partiellement, une rela-
tion commerciale établie, sans préavis écrit tenant compte de
la durée de la relation commerciale et respectant la durée
minimale de préavis déterminée, en référence aux usages du
commerce, par des accords interprofessionnels. .. ».

convient de respecter pour mettre fin a4 une
relation de transport routier.

Tout d'abord, certains contrats types exis-
tent pour certains modes de transport. Le décret
n° 2003-1295 du 26 décembre 2003 portant
approbation du contrat type de sous-traitance
institue un délai de préavis de trois mois quand
la durée de la relation contractuelle est d’'un an
ou plus. Dautres contrats types existent pour
certains types de produits (transport de denrées
périssables ou d’animaux vivants notamment).
Lorsque ces contrats types sont applicables, les
usages sont a priori peu utiles’. Ils conservent
cependant un intérét lorsque le contrat de
transport soit prévoit un délai contractuel de
préavis (les dispositions des contrats types
n'étant en principe que supplétives de volonté),
soit ne tombe pas dans le champ de I'un des
contrats types spécifiques. Un contrat type
existe bien pour les relations de transport ne
relevant pas d'un contrat type spécifique. Toute-
fois, ce texte mévoque pas la question du
préavis de rupture. Face a cette situation, les
juges invoquent alors les contrats types non pas
en eux-mémes, mais en ce qu’ils permettent
indirectement d'attester d’'un usage. Dans un
arrét du 19 mars 2015, la cour d’appel de Gre-
noble a ainsi jugé que « larticle 12 du contrat
type sous-traitance, dont la portée est sur ce point
générale, prévoit en effet que la relation a durée
indéterminée peut étre résiliée moyennant un
préavis de trois mois lorsqu’elle a duré plus d’une
année,.. étant précisé que cette durée fixée par
Pautorité  réglementaire...doit étre considérée

2- V. routefois : Les usages : I'autre droit de Ventreprise,
LexisNexis 2014, n® 239.
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comme ayant éié déterminée, en référence aux
usages du commerce, ...au sens de Uarticle 1. 442-
6-1, 5° »*). Plus récemment, dans un arrét du 15
octobre 2015, la cour d'appel de Paris a jugé
pour sa part que « quand bien méme les parties
n'avaient pas soumis leurs relations au contrat
type qui fixe a trois mois le délai de préavis, il n'en
demeure pas mois (sic) que cette durée caractérise
un usage en matiere de transport »".

Par ailleurs, certaines décisions de jurispru-
dence visent l'usage ici commenté sans
référence explicite et directe aux contrats types.
Clest le cas d’'un arrét rendu le 7 janvier 2014
par la cour d'appel de Reims 4 propos de la
rupture d’'une relation commerciale de plus de
trois ans. La cour juge quen l'espéce, la société
X avait « rompu les relations commerciales avec la
société Transports R. sans un préavis clairement
signifié, respectant le délai de trois mois en usage
dans la profession compte tenu de Pancienneté de
leurs rapports commerciaux »* Dans ce cas, la
décision de jurisprudence ne crée pas I'usage,
elle ne fait que le « reconnaitre » et I'appliquer
dans une espéce donnée. Cette « reconnais-
sance » est par nature postérieure a l'usage qui
n'a pas nécessairement besoin de cet appui.
Rappelons-le ; Pusage est un matériau brut qui
n'a pas nécessairement besoin d’gtre reconnu
pour exister. De la méme facon qu'un contrat
innommeé bénéficie d'une force obligatoire, sans
que le juge ne Taffirme, Pusage dispose d’une
force juridique sans onction judiciaire.

Enfin, la preuve des usages peut étre rappor-
tée par un avis d'usage, forme contemporaine
des paréres aujourd’hui tombés en désuétude.
Dans un litige soumis au tribunal de commerce
de Lille, pareil avis a ainsi été soumis a la juri-
diction dans wune affaire afférente a la
détermination du préavis a respecter pour une
relation de transport routier’. L'lnstitut des
Usages a délivré un avis « d’un usage consistant a
respecter un préavis de trois mois pour accompa-
gner les ruptures de relations commerciales de
transport terrestre ayant duré plus d’'une année ».

3 - CA Grenoble, 19 mars 2015, n°12/03005.

4 - CA Paris, 15 octobre 2015, n°14/07926. Plus récem-
ment encore, la cour d'appel de Paris a toutefois retenu un
délai de préavis supérieur a ceux du contrat type (CA Paris
10 mars 2016, n°14/17726 et obs. critiques de Ph. Gri-
gnon : Chronique Usages JCP éd E2016, 1299, n°7).

5 - CA Reims 7 janvier 2014, n°12/01048.

6 - Avis 2015-11-1 consultable sur le site de I'Institut des
Usages : « bibliotheque-des-usages.cde-montpellier.com ».

Il - Portée de 'usage

La portée de l'usage trimestriel ici évoqué
permet deux observations.

La premiére est spécifique au contexte de
larticle L. 442-6, 1, 5 du code de commerce. On
sait en effet que I'état de dépendance particulier
d'un partenaire commercial peut justifier des
entorses a la durée du préavis de base.”

La seconde observation concerne un éventuel
raccourcissement du préavis en matiére interna-
tionale. Les auteurs du Lamy Transport notent
ainsi : « Les usages de la profession du transport
routier international se caractérisant par la sou-
plesse et la mobilité des accords, jugé conforme un
préavis de quatre jours pour des relations commer-
ciales établies ayant couru sur prés de huit ans (T.
com. Paris, 7e ch., 4 oct. 2005, n°2002095269,
Mory Group ¢/ ABX Logistics et a., BTL 2005, p.
698) » (Lamy Transport t. 1, n°464, 2015).

Cette spécificité internationale ne nous parait
pas évidente.’ L'invocation d’'un usage suppose la
définition préalable d’un champ qui en constitue
le terrain de constatation et d’application. A cet
égard, le champ « international » peut paraitre
trop imprécis pour produire un effet particulier.
Pareille imprécision ne condamne pas les usages
a absence de force juridique. 1.a force de I'usage
west simplement pas homogene’. Elle est gra-
duelle et dépend du rapport entre sa précision et
les effets que I'on souhaite lui faire produire. Ici
aussi, la rigueur des conditions permet la vigueur
des effets. Plus le champ d'application de Pusage
aura été clairement défini et la généralité dudit
usage démontrée dans ce champ, plus leffet
produit par 'usage sera fort. On peut s'inquiéter
des risques d'imprécision et d’arbitraire liés a
pareille proportionnalité. 11 est cependant inhé-
rent a toute norme juridique. Si la force juridique
de T'usage (tout comme celle de la loi ou du con-
trat) dépend parfois de considérations écrites,
elle tient plus souvent a des circonstances fac-
tuelles liées a sa mise en ceuvre (ineffectivite,
ignorance, tolérance,...). Ces considérations de
fait ne sont pas hors du droit ; elles marquent
simplement la limite de la régle écrite et le début
de la regle issue de I'usage.

7 - CA Paris 22 janvier 2014, n°12/05810 ; Cass. com. 15
Jjuin 2010, n°09/66761; CA Toulouse 17 février 2007,
n°06/02725.

8- P. Mousseron, « Faut-il dissocier les usages du com-
merce international des usages du commerce ? », Rev. jur.
com., janvier-février 2011, p. 21.

9 - C. Thibierge et dalii, La force normative, Naissance d'un
concept, LGDJ Bruylant, 2009.
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